PRAWDZIWA LEKCJA TARGOWICY
Andrzej Nowak

220. rocznica konfederacji targowickiej miretaby niepostrzezenie, gdyby nie pgkna
publicystyczna szaka, jaka w obronie konfederatéw Katarzyny wykonat na famach
.Uwazam Rze Historia" Adam Zamoyski.

Ksiazki tego autora budzmoja nieodmienn wielka wdziecznas¢, nie tylko dzeki
fantastycznej roli, jakodgrywaj w popularyzowaniu polskich dziejowsvod anglosaskiej
publiczngci. Jego ,1812", ,Kongres Wiedski", nieprzettumaczona, niestety, albiha
polski ,Holy Madness. Romantics, Patriots and Rettoharies" — to przyktady
najznakomitsze tego, co inteligencja, dar piérgya&im wobec bohateréw przesaooraz...
ekscentryczna przekora wobec mod ier@jszégci mog osagna¢ w dziele odnawiania
naszej historycznej wyohiai.

Nie wiem, czy to przekora wdaie, czy chwalebna ¢h obrony honoru arystokratycznych
przodkow poprowadzity atak Adama Zamoyskiego na@gpatriotyczne przesy" w
kwestii targowicy. Ciesgsie w kazdym razieze ktas z takim temperamentem przypomniat
sprawe, ktéra nie powinna umrzew naszej pamci dopoéty, dopdki Polskaghzie ¢ w niej
znaczyta. Dlaczego targowica jest takazma? To wianie przypomniat Adam Zamoyski:
dlategoze zderzyly s§ w motywach jej zawizania i jej potpienia dwie racje o
fundamentalnym znaczeniu dla polskiegéwiadczenia dziejowego. Tak, to byto zderzenie
racji jak w dramacie — dlatego whie jest wciz tak ciekawe. Z jednej strony WOLNO,
ugruntowana w tradycji, rozumiana na sposoéb regaiski — wolndg¢ obywatela w
Rzeczypospolitej, zagwarantowana prawem wyboruakidldrugiej strony:
NIEPODLEGLCOSC Polski — od obcego panowania.

Rozwaam obszernie to zderzenie i argumenty w nim padajv ksizce ,Historie
politycznych tradycji"... tu ograniezsic tylko do stwierdzeniaze owe racje nie stawaty
jednak naprzeciw siebie in abstracto, ale zderzialw konkretnej historii. | w jej kontekie
mozemy ocenié dokonywane ngidzy owymi racjami wybory. Juw 1733 r., kiedy dwie
rosyjskie armie wkroczyly do Polski, by podiya legalny wybor kréla (Stanistawa
Leszczyiskiego) i dopilnowa wyboru monarchy wygodnego carycy,ddd Stanistaw
Konarski wskazat jasno, co powinnoétk podstaw patriotycznej identyfikacii:
suwerennéc, niepodlegté¢ zewretrzna pastwa, ktoremu sty | z ktdrego wolnéci
korzystaj obywatele. Publikajc w kolejnych dekadach swe gtéwne dzieto, ,O skabgm
rad sposobie”, postawit kropkad i tym prostym pytaniem: gdziedzie wolng¢, kiedy
zginie sama Rzeczpospolita?

Opieka gsiedzka mée byt macoclk naszej swobody, mathej by¢ nie mae (Stanistaw
Konarski)

Konarski wezwat do pierwszego ograniczenia tegorwnstrojowej wolnéci, do jakiego
przyzwyczajeni byli jak do konstytutywnego elemesivpjej ojczyzny jej obywatele: wezwat



do zniesienia wolnego ,nie pozwalam". Ostrzegalpigha asiedzka mee by macoch
naszej swobody, mathej by¢ nie mae".

Program reform, jakiemu patronowata §hi{onarskiego, miat b§ urzeczywistniany pod
przewag bagnetéw rosyjskich, do ktérych odwotag sb6z ksizat Czartoryskich i ktére na
tron wprowadzity w 1764 r. Stanistawa Augusta Ptoveskiego. Dlatego w obronie
tradycyjnie pojmowanej wolrsai i niepodlegtdci zarazem wygpity dzieshtki tysigcy
szlachty w pierwszym wielkim powstaniu: konfeder&grskiej (1768-1772). Po jej
sttumieniu przez wojska Suworowa nie mogta@ pdnak witpliwosci: to nie krol
zatriumfowat nad wolnym narodem, tylko Rosja iyejpolnicy pogrbili Polske, okroili
terytorialnie Rzeczpospalit To byt szok.

Po tym szoku brodiwytacznie wolndci przed ,reformatorskimi zamachami" bytazju
trudniej. Zamoyski broni motywu inicjatorow targakiej konfederacji, przypominag, ze
chcieli ocalt wtasnie republikaska wolnos¢ | samy istoke Rzeczypospolitej, ktgruchwalona
na drodze zamachu stanu Konstytucja 3 maja obptzhawiajc obywateli prawa wyboru
kréla. A jednak, trzeba przypomgiedw ,zamach stanu" z 3 maja zostat przegkazci¢
szlachty ,ratyfikowany" na sejmikach. 24 lata wazej bytoby to niemeliwe, ale w cagu
tych 24 lat, jakie uptygty od zawizania konfederacji barskiej, zmienity $ednak
wyobrazenia duej czsci szlachty o tym, co jest dla dobra ich ojczyzaywezniejsze, a
raczej, co jest dla niej najgkiszym niebezpiechstwem.

Zdrajcy wedle prawa

Racje tych, dla ktorych niepodlegtostawata si sprava gtéwm, najwymowniej przedstawit
wtedy Stanistaw Staszic w ,Przestrogach dla Polgkzeczpospolita wpmdd krajow
despotyzmem obarczonych nie ra@ni wiekszej wolndci, ani wigkszej wkasnéci
obywatelowi zostawd, tylko talka, jaka pozwalaj despotyzmy zewgtrzne". W img
realistycznej oceny potenia mgdzynarodowego i stalsoi w nim republiki szlacheckiej
Staszic wzywat do takich zmian, ktére pozwgRzeczypospolitej na sile despotyzmu
wyrowna:". A wiec: nie tylko zwekszy¢ podatki i liczebné armii, ale take zapewrd
trwatos¢ tego stanu: wzmocéimiasta, przemyst, zwkszy¢ bezpieczastwo handlu przez
silne pastwo i sprzyjajce im prawo. Nie duma z wolnego ustroju, ale budowaity i
bezpieczéstwa pastwa — to jest kierunek ndgnia, ktory proponuje i narzuca w obliczu
grozby rosyjskiej interwencji Staszic. Ta sita, opartagospodarce, a nie wolny ustrdj, ma
by¢ uzasadnieniem dopuszczenia do obywatelskiego stéasrczastwa. Stworzenie
jednego, nowoczesnego, jakshy to dzisiaj powiedzieli, narodu, do ktérego «iah takze w
przyszigci chtopi, ma za swoj zasadniczy cel przywrécerus& wladzy nad sapsoh.
Temu samemu celowi sty¢ ma wprowadzenie tronu dziedzicznego — umocnieiraezy
centralnej. Patriatjest ten, kto ten cel rozumie i dla niego gotést jgad zmiam pracowa.

W 1776 r. ustawa sejmowa jako zbrogndrady kraju okrdita pobieranie pensji od obcych
dwordéw pohkczone z dziatalnia na szkod ojczyzny. To byto jeszcze 15 lat przed
,Zamachem" konstytucji majowej (notabene, réwno dygemdnie po przyjciu konstytucji



Sejm Wielki przyjt nowa ustave, ktora precyzowataziza przespstwo przeciwko narodowi
uznaje si pobieranie pensji od dworéw zagranicznych bez mjegtadz polskich — jinie
trzeba byto wykazywaztej intencji, wystarczyt sam fakt). Z wybitnycargowiczand linig¢ —
prawnie opisujca od 1776 r. zdrag— przekroczyli na pewno marszatek konfederacjiofint
Czetwertyski i faktyczny jej przywodca na Litwie biskup iaficki Jozef Kossakowski.
Okreslenie ,,zdrada", w stosunku do nich wysetei, nie jest ,przeglem Polaka matego”, jak
dowcipnie pisze Adam Zamoyski. Oni byli nigipliwie, w $wietle obowazujacego ich
prawa — zdrajcami.

Autor ,Dziejowej zagadki targowicy" pyta jednak eegcznie: ,Co i kogo niby zdradzili
targowiczanie?". Wiadystaw Konopamki, najwybitniejszy historyk XVIlI-wiecznej Polski
roznice medzy przywodcami konfederacji streszcza nieco inagizeZamoyski, pisac, iz
wniesli oni do niej odpowiednio: ,Branicki — warcholstwaaprzastwo, Potocki — pyahi
prywak, Rzewuski — zgubne instynkty i praely polityczno-spoteczne". Pgizylo ich na
pewno jedno: wspélne spotkanie w kwaterze gtéwsegka Grigorija Potemkina jesieni
1791 r. Pomyst rozbioru Polski vélsie w tym momencie zagizsi¢ urzeczywistnia w
oparciu o scenariusz, ktory Katarzyna wspomniagagee przed uchwaleniem polskiej
konstytucji, zaraz po zakozeniu swojej wojny ze Szwecfw 1790 r.). To byt scenariusz
utworzenia rekonfederacji (przeciw skonfederowan&apmowi Wielkiemu), ktéra
zalegalizuje akej militarna Rosji wobec Polski.

Ogtoszon juz w maju 1791 r. przez Szgsnego w Kcie do Potemkina gotowé przegcia od
stéw do czynéw w dziele oparcia walki o palskolncs¢ na rosyjskich bagnetach najlepszy
znawca biografii Potockiego, Emanuel Rostworowskigslit wiasnie jako ling graniczn,

za ktop zaczynata sijuz zdrada.

Wezwani do Katarzyny Potocki, Rzewuski i Branighissli ostatecznie pod dyktando szefa
kancelarii zmartego kestia Potemkina, gen. Wasyla Popowa, akt przysztejdaeracji (27
kwietnia 1792 r.). Mee jednak warto ten fakt poél@rzy ocenie targowicy? Niedobrze
Adam Zamoyski go pomih To chyba nie byto bez znaczenia, pikne inwokacje do
polskiej wolndci, ktére przytacza z aktu konfederacji, redagowaytg nie tylko w
Petersburgu (a nie w pogranicznej Targowicy), aldodatku pod komerdosyjskiego
generata, ktéry byt najzautazym powiernikiem planéw rozbiorowych Potemkina i
Katarzyny. Przywddcy targowicy stwierdzali szczenzewych petersburskich rozmowach,
7€ sami nie mogzorganizowé mas szlacheckich do wypowiedzenia postisizea
Konstytucji 3 maja e konieczna jest do tego stutysina armia rosyjska. §leaz taka

potega byta potrzebna Polakom do przypomnienia o ,ptateeh" przez majowkonstytucg
wolnoéciach, to mae intensywnéé i powszechn& polskiego oburzenia na konstyteicna
wzmacniajca panstwo reforng nie byta a tak powszechna i silna, jak by sugerowata teza o
,Zamachu garstki fanatykow" z 3 maja?

Nie zatriumfowata wolnosé, tylko Rosja



W tej wersji, jalg reprezentowali Szesny Potocki i Seweryn Rzewuski, radykalnie
konsekwentny patriotyzm republikski mogtby przetrwawtedy tylko, gdy wojska
Katarzyny wesztyby, oddaty mu wiaglz i wyszty, gwarantajc rzeczywicie dalsze jego
trwanie. Na jak dtugo? Nie dowiemysiigdy, bo — jak wiemy — Wlad za targowig
przyszedt wyrok drugiego rozbioru. Okazate, ge racg w swoich przewidywaniach mieli
zwolennicy niepodlegkziowej formy patriotyzmu. W kiecu 1792 r. manifest wolsoi
republikaiskiej w wykonaniu trzeciego inicjatora targowickignfederacji, hetmana
Franciszka Ksawerego Branickiego, statdiiugim, niestawnym testamentem targowickiego
dziedzictwa, o ktérym tenie wolno zapomnie Hetman mowit z patosem: ,dgraznym
musu c¢zarem przycdiniony Polak ugit nienawykte kolano przed bigszczem od wiekow
nieznanym w jego krainie i patrzyt z rozpacm wieczyste kajdany, ktére prawnukow jego
krepowa: miaty. Wejrzeli na Bdg i Katarzyna! [...] Powstat Polak, podobny swoi
naddziadom, wzniéskce ku niebu i oczy tez czudoi petne ku swojej wybawicielce".

Targowicki ideat republiki gignat nie bruku jeszcze, alalvka spédnicy Imperatorowej. Bog
nie byt jednak z niw spoétce, w kadym razie Bog patriotdw. Rozbior w roku ngstym
uswiadomit juz wszystkim, ktérym miano patrioty nie byto obje,ze na ojczyza

sciagnicta zostata katastrofa. Jedyne praktyczneewyjwskazywat w obliczu tej katastrofy
patriotyzm walki, walki o niepodlegéo. Ojczyzna, ,zniewolona monarchicznym
przewrotem" przez ustawzadowa z 3 maja, wstrgnicta i zawalona zostata przez ostatnich
~patriotdw-republikanéw".

Rzeczpospolit pogrzebata wola Katarzyny Il i sita jej armii. Ntety, konfederacja
targowicka odegrata w wykonaniu tej woli, wyroku Raeczypospolitej, relwaznego
narzdzia. Ma ragi Adam Zamoyski, gdy piszee rozbiér nie byt ,skutkiem™ targowicy.
Niestety, nie mge udowodni tezy,ze targowica nie pomogta Katarzynie waggiieciu tego
skutku. W ocenie przywodcéw konfederacji targowegknazemy w najlepszym razie
przywotat t¢ stynrg 120 lat péniej alternatyw: zdrada czy gtupota? dektos chciatby za
wszelky cere uwolni¢ targowie od zarzutu zdrady, to nie uwolni jej lideréw odzdu w
konsekwencjach politycznych rowniezkiego: straszliwej gtupoty. Nie dostrzegli
przygotowa Rosji do rozbioru, nie zauvgli mozliwosci wykorzystania do tego celu wojsk
rosyjskich wprowadzonych pod pretekstem, ktéreggoica dostarczyta. Nie zauwgdi
mozliwosci porozumienia przez pgina ,aliantke” nie z polskimi ,obracami wolngci"

przed ,despotyzmem kréla", ale z tymi samymi paidn@ do rozbiorow, z ktorymi juraz
rozbioru dokonata. Dziatali dla wzmocnienia ImpemiiRosyjskiego, nie dla ratowania Polski.
To wiadnie jest sedno gtupoty réwnie zbrodniczej jak zdralb jest lekcja targowicy, ktdr
warto pamgtac.

Podobnie warto zapartéé i rozwazy¢ konsekwencje, ktore wygjnat ze swej postawy
najwymowniejszy symbol targowicy, Szsny Potocki. W Kcie ze stycznia 1796 r. do
Seweryna Rzewuskiego przekazat gpsym pokoleniom swoistract: ,Kazdy z przyszitych
Polakéw ojczyza sobie obré powinien”. | wyjaniat swoj wybor: ,Ja jestem juRosjaninem



na zawsze". To talk jest — tragiczny, na pewno niechciany, niezakigdale pozostawiony
w konsekwencji — testament targowicy.
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